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on the British Finance Minister [1925]:

John Maynard Keynes

“Partly, perhaps, because he has no 
instinctive judgment to prevent him from 
making mistakes;
partly because, lacking this instinctive 
judgment, he was deafened by the 
clamorous voices of conventional finance;
and, most of all, because he was gravely 
misled by his experts.”

“Why did he do such a silly thing?”
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“If you are going through hell,

Keep going.”

Winston Churchill

the British Finance Minister [1925]:
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source: David Smyth (1971), “Unemployment and Inflation: A Cross-Country Analysis of the Phillips Curve, American Economic Review.
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source: Michael Burda (1988), “Wait Unemployment in Europe," Economic Policy.
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:פונקצית היצור במונחים של עובדים אפקטיביים
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.אביב -אוניברסיטת תל, דוד-דן בן :  מקור

f(k)y =

?באיזו רמת תוצר ייצר המשק 

steady state, מחפשים נקודת שווי משקל קבועה על פני זמן :   כלומר 
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ג " תרומה של הגידול השנתי באוכלוסיה לצמיחה השנתית בתמ 
1995-2022, במונחים שנתיים
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Solowבמודל של   steady state-מאפייני ה 

.gהתוצר לנפש צומח בקצב של הקידמה הטכנולוגית   . 1

ln (Y/L)*

זמן 

תוצר 
לנפש 

g
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ln (Y/L)1
*

.מעלה את התוצר לנפש ,   s, גידול בשיעור החסכון. 2
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תוצר
לנפש 

y1
*

k1
*

y

s1 y

(g+n)k

k

A

y

k2
*

y2
*

B s2 y

ln (Y/L)1
*

t1 t2

ln (Y/L)2
*
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n ,גידול בקצב הגידול של האוכלוסיה. 3 .מקטין את התוצר לנפש ,

k1
*

y

sy
(g+n1)k

k

A

y

ln (Y/L)1
*

זמן 

תוצר
לנפש 

t1 t2

ln (Y/L)2
*

k2
*

y2
*

y1
*

B

(g+n2)k
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k1

.סטיה ממסלול הצמיחה עקב זעזוע הינה זמנית .  4
.חוזרת המדינה למסלול של צמיחה בת קיימא , בטווח הארוך

k*

y

sy
(g+n)k

k

A

y

ln (Y/L)*

זמן 

תוצר
לנפש 

t1

y1

y*

חלק גדול מההון הושמד במלחמה : דוגמא

sy1 > (g+n)k1

t2

k
yל-  y1

kל-  k1yבחזרה ל-  *y
.אביב -אוניברסיטת תל, דוד-דן בן :  מקור
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.הפערים בין המדינות בתוצר לנפש יקטנו במהלך הזמן . 5

k*

y

sy
(g+n)k

k

A

y

ln (Y/L)*
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תוצר
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y1
*
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*
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 steady state-סיכום מאפייני ה
Solowהעיקריים במודל של 

. gהתוצר לנפש צומח בקצב של הקידמה הטכנולוגית   .  1

s ,גידול בשיעור החסכון.  2 .מעלה את התוצר לנפש  ,

.סטיה ממסלול הצמיחה עקב זעזוע הינה זמנית .   4
.חוזרת המדינה למסלול של צמיחה בת קיימא , בטווח הארוך

n ,גידול בקצב הגידול של האוכלוסיה.  3 .מקטין את התוצר לנפש  ,

.הפערים בין המדינות בתוצר לנפש יקטנו במהלך הזמן .  5
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William Baumol, "Productivity Growth, Convergence, and Welfare: What the Long-Run Data Show," American Economic Review, Dec 1986.

William Baumol (AER 1986) מאמר של
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Bradford De Long, "Productivity Growth, Convergence, and Welfare: Comment," American Economic Review, Dec 1988

Bradford De Long (AER 1988)תגובה של  

אביב -אוניברסיטת תל, דוד-דן בן :  מקור
:מתוך 



מוסד למחקר כלכלי 
-

חברתי

k  = sy - (g + n)k = 0

k* =

 : steady state  -ב

y  =   k 1.
β

: פונקצית היצור במונחים של עובדים אפקטיביים 

2.

: מקודם

sk - (g + n)k = 0β

sk = (g + n)kβ

k      =1-β

g + n
s

1-β

g + n
s

1

y* =
1-β

g + n
s

β

 : steady state  -תוצאות ה

3. 4.
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 : steady state  -תוצר לעובד אפקטיבי ב

 : steady state -תוצר לעובד ב 

ln (Y/L)*

זמן 

תוצר 
לנפש 

g

y* =
1-β

g + n
s

β
Yt =

At Lt

*

* *4.

1-β

g + n
s

β
Yt =
Lt

*

*5. At
*

1-β g + n
sβln A + : לינאריתבמשוואה 

Y =
L

6. ln ln
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y* =
1-β

g + n
s

β
Yt =

At Lt

*

* *
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4.

1-β

g + n
s

β
Yt =
Lt

*

*5. At
*

1-β g + n
sβY =

L
6. ln A + ln: לינאריתבמשוואה  ln

ln:הנחה A =   α1 + ε
אלמנטים דומים במדינות

אלמנטים ייחודיים לכל אחת מהמדינות

1-β
β

Y =L6. ln: המשוואה לאמידה g + n
slnα1 + α2 + ε

α2: סימון  =

 : steady state  -תוצר לעובד אפקטיבי ב

 : steady state -תוצר לעובד ב 
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g + ni

siYi =Li
6. ln: המשוואה לאמידה lnα1 + α2 + ε

iתוצר לנפש במדינה   i במדינה  האוכלוסיהקצב גידול 

=     iשיעור ההשקעה במדינה   ) Solowלפי מודל =  (i במדינה   החסכוןשיעור 
Ii

Yi

 בכל המדינות5%) הנחה  = ( 

Mankiw, Romerמאמר של   and Weil (QJE 1992)

Gregory Mankiw, David Romer and David Weil, "A Contribution to the Empirics of Economic Growth," Quarterly Journal of Economics, Feb 1992. :מתוך 
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α2=β
1+α2

ˆ ˆ
ˆ

g + ni

siYi =Li
6. ln: המשוואה לאמידה lnα1 + α2 + ε

0.600.36

0.590.06

(12.33)(1.56)
1.480.56

(57.25)(16.26)
6.878.62
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

ˆ
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ˆ

1-β
β=
ˆ
ˆ

y  =   k 
β

,Solow משפיעים על התוצר לנפש כפי שמנבא מודל n - ו sהמשתנים 
: מסקנה 

. הינו גבוה מדי כאשר מריצים על כל המדינות,  β,  אך האומדן לתמורה שמקבל ההון כאחוז מהתוצר

Mankiw, Romerמאמר של   and Weil (QJE 1992)
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Gregory Mankiw, David Romer and David Weil, "A Contribution to the Empirics of Economic Growth," Quarterly Journal of Economics, Feb 1992. :מתוך 
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Li

7. ln

y  =   k  h
β

)h(והון אנושי ) k(  משתנה ההון להון פיזי חלוקת על ידי Solowשדרוג מודל 


 העבודה כח שיעור הלומדים בבתי ספר על יסודיים בגיל  =  i בהון אנושי במדינה   החסכוןשיעור 

g + ni

sk= lnα1 + α2
sk,i + εg + ni

shln+ α3
sh,i
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אביב -אוניברסיטת תל, דוד-דן בן :  מקור
Gregory Mankiw, David Romer and David Weil, "A Contribution to the Empirics of Economic Growth," Quarterly Journal of Economics, Feb 1992. :מתוך 



מוסד למחקר כלכלי 
-

חברתי

g + ni

sk,iYi =Li
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β
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0.31 ̂
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α2

ˆ

ˆ
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0.67 α3ˆ

0.78 R2

0.28

(0 .88)
0 .29
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8.71

(2.71)
0 .76

0.14
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̂
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9.

?Solowבין מדינות כפי שמנבא מודל    התכנסות  האם קיימת 

=

 )t  סטטיסטי בסוגריים (

ln(si)+ α3 + εln(g+ni)+ α4

α1 + α2
Yi
Li

ln
1960

+ ε

= α1 + α2
Yi
Li

ln
קצב הצמיחה  1960

בתוצר לנפש 
1985 עד  1960-מ 

קצב הצמיחה  
לנפש בתוצר 

1985 עד  1960-מ 
: התכנסות מוחלטת

):  רגילSolowמודל  (התכנסות מותנית  
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α2

α2

ˆ

ˆ

: התכנסות מוחלטת

):  רגילSolowמודל  (התכנסות מותנית  
(1.90)(-4 .32)

0.94-0.34

צריך להיות שלילי כדי להראות התכנסות

Mankiw, Romerמאמר של   and Weil (QJE 1992)
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:   לאנדוגני sהפיכת   

c = (1 - s) f(k)
:תצרוכת 

כלל הזהב כלל הזהב 

ניתן  ,  כדי להגדיל תצרוכת

s = 1 f(k) למקסם את היצור 

s = 0

1- ל 0שיעור החסכון האופטימלי צריך להיות בין ,  מכאן

c = 0

c = 0

 ? האופטימלי s-איך מוצאים את ה 

max
k

, אבל אז , כלומר 

, אבל אז , כלומר  למקסם את  
- 1)שיעור התצרוכת  s)
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y
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:   לאנדוגני sהפיכת   

c = (1 - s) f(k)
:תצרוכת 

max
k

s.t. s = 
f(k)

(g + n) k
steadyתנאי   state : 

: תנאי מסדר ראשון 

c = f(k) – (g + n)kmax
k

f `(k)   = g + n
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(g+n)k
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B s1 y

כלל הזהב כלל הזהב 

תצרוכת 
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s1 sg    כדאי להוריד את    -ל
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sg y

sg <   s1 : אם 



מוסד למחקר כלכלי 
-

חברתי

אביב -אוניברסיטת תל, דוד-דן בן :  מקור

:   לאנדוגני sהפיכת   

c = (1 - s) f(k)
:תצרוכת 

max
k

s.t. s = 
f(k)

(g + n) k
steadyתנאי   state : 

: תנאי מסדר ראשון 

c = f(k) – (g + n)kmax
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f `(k)   = g + n
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y

sg y
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k
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s1 y

כלל הזהב כלל הזהב 

ρ1 > 0ושיעור העדפת הזמן 

s1: אם  <   sg

s smg1אז  -ל

g+n+ρ1

g+n

g+n+ρ2

kmg1

ymg1

y
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smg2 -ל s אז 
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Solowבעיות לכאורה במודל של Solowבעיות לכאורה במודל של 
.הפערים בין המדינות בתוצר לנפש אינם קטנים•

 שווהsteady state-קצב הצמיחה הכלכלית ב •
 אך קצב זה נקבע –לקצב הקידמה הטכנולוגית 

.אקסוגנית למודל 

מדיניות כלכלית לא משפיעה על , אי לכך
.קצב הצמיחה בת הקיימא

אך המודל אינו מנבא התכנסות הכנסות
.מוחלטת אלא התכנסות הכנסות מותנית בלבד 

.התכנסות הכנסות מותנית אכן מתקיימת 

.אביב -אוניברסיטת תל, דוד-דן בן :  מקור
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.אביב -אוניברסיטת תל, דוד-דן בן :  מקור

קלאסי קלאסי --מודל הצמיחה הניאו מודל הצמיחה הניאו 
צמיחה אנדוגנית .  2

)Lucasהמודל של (

“The consequences for human welfare involved in questions 
like these are simply staggering:

Robert Lucas, “On the Mechanics of Development” (1988)

“I do not see how one can look at figures like these without 
seeing them as representing possibilities.  Is there some action
a government of India could take that would lead the Indian 
economiy to grow … If so, what, exactly?

about them, it is hard to think about anything else.”
Once one starts to think
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: משתנים חדשים 

לנפש ) כגון השכלה (הון האנושי = 
) קבוע על פני זמן (אחוז הזמן בעבודה = 

h
u

) קבוע על פני זמן(אחוז הזמן המוקדש להגדלת ההון האנושי =  1-u
.A = uh   -מוגדר כאן כ Solowמהמודל של A-ה, כלומר 

שתי פונקצית יצור 

:פונקצית היצור של הון אנושי .2

:פונקצית היצור של התוצר.1
Y = f (A, K, L) =  f (uh, K, L)

h:קצב הגידול של ההון האנושי , לכן
h = 1-u

,באחוז הזמן המוקדש להגדלת ההון האנושי 
.וברמת ההון האנושי הקיימת 

: הגידול בהון האנושי תלוי  h = (1-u)h
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 A-קצב השינוי ב  ,Lucasאך במודל של 
).gאינו   , כלומר(אינו אקסוגני וקבוע 

קבוע על פני זמן   uכי   =

0

=

1-u קצב הגידול של ההון האנושי  
)מקודם(

A = uh -היות ו 

Aאז  u h
A           u        h=          +

L Y L            A
Y Y         L             A
L

Y
=           - = 

.אביב -אוניברסיטת תל, דוד-דן בן :  מקור
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קצב הצמיחה תלוי בזמן , Lucasבמודל של  
:המוקדש לצבירת הון אנושי 

L
Y =   1 - u 
L

Y

ln (Y/L)*

זמן 

תוצר 
לנפש 

1-u1

1-u2

1-u3

מדיניות המגבירה את החינוך,  Lucasעל פי המודל של 
 .תגרום להגברת הצמיחה בת הקיימא

.אביב -אוניברסיטת תל, דוד-דן בן :  מקור
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Mankiw, Romer and Weil  ואחרים הראו שלחינוך 
. תפקיד בהגברת הצמיחה

, השאלה היא

? מה בדיוק בודקים כאשר מדברים על חינוך 
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Eric Hanushek and Ludger Woessmann, (2015): מקור
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t מדינות בכל מדגם31.  לא מפורטים כאן ממצאים על החותך .  סטטיסטי בסוגריים  .

Hanushekמאמר של  and Kimko (AER 2000)

בחנו את השפעת החינוך על הצמיחה 
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0.106 * 2.63 = 0.26

0.134 * 10.86 = 1.46

גידול של סטית תקן אחת בכמות  , כלומר 
החינוך מגדיל את קצב הצמיחה השנתי  

 נקודת אחוז בכרבע 

גידול של סטית תקן אחת באיכות  , כלומר 
החינוך מגדיל את קצב הצמיחה השנתי  

 וחצי נקודות אחוז בכאחד

 החינוך איכות החינוך להשפעה של כמותהם הבחינו בין ההשפעה של 

אביב -אוניברסיטת תל, דוד-דן בן :  מקור
Eric Hanushek and Dennis Kimko, "Labor-Force Quality, and the Growth of Nations," American Economic Review, Dec 2000. :מתוך 
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t לא מפורטים כאן ממצאים על החותך .  סטטיסטי בסוגריים .

: משתנה תלוי 
1960-1990קצב צמיחה שנתי בשנים  
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מספר שנות לימוד ממוצע לנפש 

ספר יסודיים -מורים בבתי -יחס תלמידים
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יסודיים -ספר על -מורים בבתי -יחס תלמידים
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100
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0.26
96 מספר מדינות במדגם

?איזה משתנה חינוך הכי משפיע על הצמיחה

-0.040 * 18 = 0.72

מורים ממוצע -יחס תלמידים  =  36

מורים הממוצע  -הקטנת יחס התלמידים 
, צעד מאוד יקר , 18-ל, בחצי 

. בלבד0.7%-יגדיל את קצב הצמיחה ב 

מה תהיה ההשפעה על קצב הצמיחה  
? מורים-מהקטנת יחס התלמידים 

Hanushekמאמר של  and Kimko (AER 2000)

אביב -אוניברסיטת תל, דוד-דן בן :  מקור
Eric Hanushek and Dennis Kimko, "Labor-Force Quality, and the Growth of Nations," American Economic Review, Dec 2000. :מתוך 
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אביב -אוניברסיטת תל, דוד-דן בן :  מקור
Eric Hanushek and Dennis Kimko, "Labor-Force Quality, and the Growth of Nations," American Economic Review, Dec 2000. :מתוך 
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Source: Chetty, Friedman, Hilger, Saez, Schanzenbach and Yagan
“How Does Your Kindergarten Classroom Affect Your Earnings,
Evidence from Project STAR”, Quarterly Journal of Economics, 2011. 

שיפורים באיכות הכיתה שמגבירים הישגים 

תלמידים ששובצו באופן רנדומלי  
' מהגן עד כיתה ג, *לכיתה באיכות גבוהה 

מרוויחים יותר  ●
שיעור גבוה יותר מקבל השכלה אקדמית :  משכילים יותר ●

חוסכים יותר לגמלאות  ●
חיים בשכונות טובות יותר  ●

משפרים גם תוצאות ארוכות טווח 

שיפור באיכות הכיתה 
) ספרית-בית-בסטיית תקן אחת בהתפלגות התוך (

) 9.6%($ 1,520- ב27מגדיל הכנסות בגיל  ●

מדובר בתוספת  ,   תלמידים20עבור כיתה של 
782,000$שערכה הנוכחי הוא 

●
לאדם הממוצע$ 39,100-מגדיל הכנסות לאורך החיים ב●

'  כיתות באיכות גבוהה מגן חובה עד כיתה ג* 
.נקבעו ככאלה לפי ציוני התלמידים בסוף השנה
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Source: Chetty, Friedman, Hilger, Saez, Schanzenbach and Yagan
“How Does Your Kindergarten Classroom Affect Your Earnings,
Evidence from Project STAR”, Quarterly Journal of Economics, 2011. 

שיפורים באיכות הכיתה שמגבירים הישגים 

הקטנת גודל כיתה 
'צמצום מספר התלמידים בכיתה מהגן עד כיתה ג

.27בגיל ) 2.3%($ 368-צפוי להגדיל הכנסות ב 
●

מדובר בתוספת הכנסות שערכה הנוכחי נאמד 
.לכיתה כולה$ 189,000-לתלמיד ו $ 9,460-ב

●

משפרים גם תוצאות ארוכות טווח 

שיפור באיכות המורים 
שיפור של סטיית תקן אחת באיכות המורה בשנה אחת  

$ 214,000-ל $ 107,000ייצר תוספות הכנסה שבין  
 תלמידים 20לכיתה של  

●

יש לבצע בזהירות רבה את ,  כדי לייצור שיפורים בתוצאות:  הערה
. המהלך של הקטנת הכיתות 

אם המהלך של הקטנת הכיתות יבוצע באופן שמקטין את איכות  
. השיפורים בתוצאות יוכלו לקטון ואף להיעלם, המורה וההוראה
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משפרים גם תוצאות ארוכות טווח 

 מעלה את  )2011(' טי ושות'המחקר של צ
האפשרות שפערים באיכות החינוך בין בתי ספר  

. מנציחים פערים בהכנסות 

למשפחות עם הכנסות גבוהות יותר  , ב"בארה 
בדרך כלל יש נגישות לבתי ספר ציבוריים טובים 

. יותר בשל פערים במימון מקומי

- מעריכים כי המתאם הבין)2011(טי ופרידמן  'צ
דורי בהכנסות היה יורד בכשליש אילו כל הילדים 

.היו לומדים בבתי ספר באיכות דומה

שיפור החינוך בגילאים המוקדמים באזורי מצוקה 
 היה עשוי  – למשל על ידי תגבור נוסף במשאבים –

השוויון בהכנסות בטווח  -לתרום להקטנת אי 
.הארוך
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תלמידים עם  
4הורים ברמה 

שני ההורים בעלי  (
) תואר אקדמי 

תלמידים עם  
3הורים ברמה 

אחד מההורים הוא  (
) בעל תואר אקדמי 

תלמידים עם  
2הורים ברמה 

לפחות הורה אחד (
) סיים בית ספר תיכון 

8%

16%
14%

25%

17%

32%

5%

9% 8%

12%

9%

15%

נבחנים 
בעברית 

ממוצע  
המדינות  
** המובילות 

נבחנים 
בעברית 

ממוצע  
המדינות  
** המובילות 

נבחנים 
בעברית 

ממוצע  
המדינות  
** המובילות 

,  הימצאותם של פריטים שונים בבית ,  המשתנים מסבירים המפוקחים כוללים מגדר*
. 1%התוצאות מובהקות ברמה של . והשפעות קבועות ,  ילידי המדינה

2006-2018, מבחני פיזה

פערי ממוצע הציונים בין תלמידים שלפחות אחד מהוריהם בעל השכלה  
תיכונית ומעלה לבין תלמידים ששני הוריהם לא סיימו בית ספר תיכון 

PISA:  נתונים
מוסד שורש , דוד-איל קמחי ודן בן , אריאלה סבין :  מקור

קנדה ואסטוניה , טייוון,  יפן, פינלנד**  

פערים בפועל 
* פערים לאחר פיקוח על משתנים מסבירים נוספים

1לעומת תלמידים עם הורים ברמה 
)שני ההורים לא סיימו בית ספר תיכון (
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ישראל נמצאת בעידן הגלובליזציה •
יש לכך השפעות רבות על המשק •

.ועל החברה

 ימחישו  ל “ מחומספר דוגמאות  
.את השפעת הפתיחות

.אביב -אוניברסיטת תל, דוד-דן בן :  מקור
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In “Trade, Income Disparity and Poverty,” World Trade Organization, 2000
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ROG
1970-2014

i 1970y
i

=
43
1

– 1100

1970 בשנת iתוצר לנפש במדינה  

2014תוצר לנפש ממוצע בעולם בשנת 

y 2014
worldavg

  iהקצב השנתי שמדינה  
-1970צריכה לצמוח בשנים  

 כדי להגיע לתוצר לנפש  2014
2014הממוצע של העולם עד 

חישוב עקומת התכנסות 
 שהיה1970-2014מציאת שיעור הצמיחה השנתי בתקופה 

2014 לתוצר לנפש הממוצע של העולם עד  iמביא כל מדינה 
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2011ג לנפש לפי יחסי כח קניה משורשים במחירי "תמ* 

צמיחה מול רמת חיים בתחילת התקופה 
 מדינות 151

* 1970-ג לנפש ב "תמ

שיעור  
צמיחה שנתי  

ממוצע 
1970-2014
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עקומת התכנסות 

Penn World Data Tables (2016):  נתונים
מוסד שורש ואוניברסיטת תל אביב , דוד-דן בן :  מקור
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ב עם שטח רציף " מדינות ארה48
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1929-ב
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US BEA and BLS:  נתונים
מוסד שורש ואוניברסיטת תל אביב , דוד-דן בן :  מקור

עקומת התכנסות 

צמיחה מול רמת חיים בתחילת התקופה 
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EEC Imports from the United States
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ביטול אחרון : 1962
המכסות 

BENELUXנוצר איחוד המכס  )  1: ( 1947-החל מ 
)בעיקר מכסות מפלות (הורדה הדרגתית של מכסות יבוא )  2( 

ECSC-הקמת ה : 1951

הקמת השוק המשותף : 1957

הסרת מכסים ומכסות : 1959
במסגרת השוק המשותף 

ביטול אחרון : 1968
המכסים 
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t לבין ממוצע הקבוצה בשנה  iפער בין מדינה  

y
i,t

y
t

– – y
i,t-1

y
t-1

– –= φ

t ממוצע בקבוצה בשנה  * תוצר לנפש

t בשנה  i במדינה  * תוצר לנפש

t-1 לבין ממוצע הקבוצה בשנה  iפער בין מדינה  

φ  < )התכנסות (הפערים בקבוצה קטנים על פני זמן 1

φ אין שינוי על פני זמן בפערים בתוך הקבוצה 1 =

φ  > הפערים בקבוצה גדלים על פני זמן 1

חישוב מידת ההתכנסות בתוך כל קבוצת סחר 

 + ε
i,t

מקדם ההתכנסות

 בלוגים טבעיים*

הפרעה סטוכסטית

) φ( אוגמים את כל מדינות הקבוצה בכל השנים ואומדים את מקדם ההתכנסות 
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Tt) מגמה בשנה  = 1, 2, 3, …..)   t

t בשנה  i בקבוצה  * פערים בתוצר לנפש

הקשר בין שינויים בהיקף הסחר 
לבין שינויים בקצב ההתכנסות בכל קבוצת הסחר 

 בלוגים טבעיים*
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β
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DRi,t +

 לתוצר  iיחס המסחר בתוך קבוצה  
t בשנה  i  הכולל של קבוצה

tתקופה   

t-1תקופה   
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 בלוגים טבעיים*
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DRi,t +

σ
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Tt=  + ε

i,t
β

0  + β
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Ri,t +

הקשר בין שינויים בהיקף הסחר 
לבין שינויים בקצב ההתכנסות בכל קבוצת הסחר 
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 גלובליזציה יכולה להקטין •
פערי הכנסות בין מדינות 

 האם סגירת הפערים בין מדינות •
באה על חשבון הצמיחה במדינות 

?העשירות יותר 
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אקסטרפולציה של  
אקסטרפולציה של  המסלול הצמיחה

המסלול הצמיחה

אקסטרפולציה של  
המסלול הצמיחה

מסלול הצמיחה 
בפועל 

מסלול הצמיחה 
בפועל 

מסלול הצמיחה 
בפועל 

(EEC)"  שוק המשותף"שלוש המדינות הגדולות שהיו בין מייסדות ה
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מגמת הצמיחה בפועל 

אקסטרפולציה של  
מסלול הצמיחה 

זמן 

ln ( תוצר לנפש)

האטות כלכליות מאז  האטות כלכליות מאז  
מלחמת העולם השניה מלחמת העולם השניה 

ממבט ארוך טווח ממבט ארוך טווח 

מגמת הצמיחה 
בפועל 

אקסטרפולציה של  
מסלול הצמיחה 

זמן 

ln ( תוצר לנפש)



מוסד למחקר כלכלי 
-

חברתי
France: 1870-1989
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 Sachs and Warner: מקור 
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גידול מתמיד בפערי ההכנסות  •
.בין רוב המדינות בעולם 

ליברליזציה בסחר בין  •
שותפות מסחר עיקריות 

התכנסות  
הכנסות 

התכנסות ההכנסות שנבעה מהפתיחות  •
. באה על חשבון המדינות העשירות לא

כל המדינות המתכנסות נמצאות במסלולי  
צמיחה גבוהים ותלולים ממסלולי הצמיחה  

.הישנים שלהן 


