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) צמיחה נמוכה, כלומר(מיתון •

ואבטלה גבוהה
" לשחרר את החגורה"

:תשובות טיפוסיות :הסוגיות 

להעלות את שכר ") ב(
" המינימום

מערכת מס פרוגרסיבית )  א(שוויון -אי•
ותשלומי העברה

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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" " שחרור החגורהשחרור החגורה""
:-הכוונה בדרך כלל ל

T )מדיניות פיסקאלית מרחיבה • ,  G או /ו , (
M )מדיניות מוניטרית מרחיבה • )

.אשר תגדיל את הביקוש המצרפי במשק 

: התקוה 

גידול  
בהיקף  

התעסוקה 
ירידה  

באבטלה 

גידול  
בהיקף  
היצור 

גידול  
בביקוש  
המצרפי 

G

M
T

?איך זה אמור לעבוד
.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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MVתורת הכמות של הכסף    = PY :

M(PY) בהנחה שאין שינוי ב-V

:שאלה 

? או שניהם ,) אינפלציה(גדל Pאו    ,גדלYהאם 

מדיניות מוניטרית מדיניות מוניטרית מדיניות מוניטרית 

M = כמות הכסף
V  = הירות המחזור מ
P =  רמת המחירים
Y =  תוצר

אז מדיניות מוניטרית ,  בלבד P-אם הגידול ב 
.אינה אפקטיבית 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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:-מורכב מ  (YD)הביקוש המצרפי 

YD  כלומר  = C + G + I  :

T

C =  תצרוכת פרטית
G =  הוצאה ציבורית
I =  השקעות

YD

,Gאם מגדילים את  
?כיצד מממנים זאת

GYD באופן ישיר

גידול בהכנסה  
Cהפנויה 

מדיניות פיסקאלית מדיניות פיסקאלית מדיניות פיסקאלית 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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GG--מימון גידול במימון גידול ב

על ידי מכירת אגרות חוב . ב
) זו גם הדרך למימון גרעון תקציבי(

לציבור הרחב •
לבנק המרכזי •

( T )על ידי העלאת מיסים  . א

YD C T  ירידה בהכנסה
הפנויה 

אך 

 מקטינה את האפקטיביות  C-הירידה ב 
.של מדיניות פיסקלית מרחיבה 

)בשקף הבא (ח   “השלכות של מכירת אג

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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ח ח ““השלכות של מכירת אגהשלכות של מכירת אג

ח מהווה לקיחת הלוואה “מכירת אג

, אם הצרכנים לוקחים בחשבון העלאת מיסים בעתיד 
).  היוםC,  כלומר(הם יחסכו יותר היום 

 מקטינה את האפקטיביות  C-הירידה ב 
.של מדיניות פיסקלית מרחיבה 

. מימון של הלוואה היום הינו על ידי העלאת מיסים בעתיד .א

YD

,אם מכירת אגרות החוב הינה לציבור הרחב .ב 
.אז הביקוש הכולל להלוואות במשק גדל 

).i  קרי שער הריבית (זה מעלה את מחיר ההלוואות 

 מקטינה את האפקטיביות של  I-הירידה ב 
.מדיניות פיסקאלית מרחיבה 

iI )דחיקה החוצה(אך 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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))המשךהמשך((ח  ח  ““השלכות של מכירת אגהשלכות של מכירת אג

,אם מכירת אגרות החוב הינה לבנק המרכזי .ג
.אז כמות הכסף במשק תגדל 

,כלומר מדיניות מוניטרית מרחיבה ,  M-הגידול ב 
מחזקת את ההשפעות המרחיבות הנובעות  

.מהמדיניות הפיסקאלית המרחיבה 

זו  , אם רוצים להגדיל את הביקוש המצרפי, לכאורה
.דרך שהינה יחסית אפקטיבית 

באיזו מידה גידול בביקוש המצרפי :  שאלה
 ?מתבטא בגידול בהיקף היצור 

הינה “ שחרור החגורה”המטרה מאחורי , כפי שנאמר 

גידול  
בביקוש  
המצרפי 

גידול  
בהיקף  
היצור 

גידול  
בהיקף  

התעסוקה 
ירידה  

באבטלה 

G
T

M

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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או  /נבחן את מידת האפקטיביות של מדיניות פיסקאלית ו
.) פיתוח המודל בהמשך (AS-ADמוניטרית בעזרת מודל  

גם אם מדיניות מרחיבה הינה אפקטיבית בהגדלת  
:קיים ויכוח אם כדאי ליישמה ,  הביקוש המצרפי 

“Activism” versus    “Hands off”

• identification lag ( פיגור בזיהוי)

• policy lag (פיגור בבחירת מדיניות)

• implementation lag ( פיגור ביישום המדיניות שנבחרה)

• unknown target (? מה צריך להיות היעד)

,יתכן כי הפעלת מדיניות תהיה אפקטיבית 
.אך הפיגורים בהפעלתה יכולים להרע במקום לסייע 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

on the British Finance Minister [1925]:

John Maynard Keynes

“Partly, perhaps, because he has no 
instinctive judgment to prevent him from 
making mistakes;

partly because, lacking this instinctive 
judgment, he was deafened by the 
clamorous voices of conventional finance;

and, most of all, because he was gravely 
misled by his experts.”

“Why did he do such a silly thing?”



4

C
o

p
yrig

h
t©

D
an

 B
en

-D
avid

, A
ll R

ig
h

ts R
eserved

.

אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

“If you are going through hell,

Keep going.”

Winston Churchill

the British Finance Minister [1925]:
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הקשר בין אינפלציה לאבטלה הקשר בין אינפלציה לאבטלה 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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source: David Smyth (1971), “Unemployment and Inflation: A Cross-Country Analysis of the Phillips Curve, American Economic Review.

צרפת

שוודיה 

נורווגיה  אנגליה 

גרמניה 

הולנד 
ב " ארה

דנמרק 
קנדה

בלגיה  איטליה 
π = 2.73 + 9.48u -2

u

1950-60, שיעורי אבטלה ממוצע

1% 2% 3% 4% 5% 6% 7% 8% 9%

19601960--19501950,  ,  מדינותמדינות    1111, , אבטלה ואינפלציהאבטלה ואינפלציה

π

שיעורי אינפלציה  
1950-60, ממוצע 

1%

2%

3%

4%

5%

6%

7%

8%

9%

10%
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19691969--19611961,  ,  בב" " אבטלה ואינפלציה בארהאבטלה ואינפלציה בארה

רי 
עו

שי
ה 

צי
פל

ינ
א

שיעורי אבטלה 

0%

1%

2%

3%

4%

5%

6%

3.0% 3.5% 4.0% 4.5% 5.0% 5.5% 6.0% 6.5% 7.0%

ב"נתונים מהשנתון הסטטיסטי של ארה
אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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19671967--19611961,, אבטלה ואינפלציה באנגליהאבטלה ואינפלציה באנגליה

ב"נתונים מהשנתון הסטטיסטי של ארה
אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

1967

1966

1965

1964

1963

1962

1961

רי 
עו

שי
ה 

צי
פל

ינ
א

1.5%

2.0%

2.5%

3.0%

3.5%

4.0%

4.5%

5.0%

שיעורי אבטלה 
2.0% 2.2% 2.4% 2.6% 2.8% 3.0% 3.2% 3.4%
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19691969--19611961, , אבטלה ואינפלציה באיטליהאבטלה ואינפלציה באיטליה

ב"נתונים מהשנתון הסטטיסטי של ארה
אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

1969

1968

1967 1966

1965

1964

1963

1962

1961

רי 
עו

שי
ה 

צי
פל

ינ
א

1%

2%

3%

4%

5%

6%

7%

8%

שיעורי אבטלה 
2.2% 2.4% 2.6% 2.8% 3.0% 3.2% 3.4% 3.6% 3.8% 4.0%
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PC

A

u1

B

u2

:לכאורה

) ) עקומת פיליפסעקומת פיליפס((
הקשר בין אינפלציה לאבטלההקשר בין אינפלציה לאבטלה

אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

u↑

π↑ u↓

π↓

u

π

π1

π2

)B- לA-מ(

)A- לB-מ(

π- ו uקשר שלילי בין  

? מהו מקור הקשר השלילי 

C
o

p
yrig

h
t©

D
an

 B
en

-D
avid

, A
ll R

ig
h

ts R
eserved

.
C

o
p

yrig
h

t©
D

an
 B

en
-D

avid
, A

ll R
ig

h
ts R

eserved
.

Y = F ( A, K, L ):פונקצית יצור .1
(+) (+) (+)

A = טכנולוגיה
K = הון 
L  = עבודה 

MPL

L1

MPL
1

2

MPL
2

3 4 5 6 7

MPL
3

MPL
4

MPL
5

MPL
6

MPL
7

Y A ,  K ,  L 

) חוק התפוקה השולית הפוחתת( MPL

?כמה עובדים יועסקו 

:אזי ,  קבועיםK-וAכאשר   .א

ביקוש לעובדים =  התפוקה השולית 

Ld= MPL(A1’K1)1

.ב

L

w
P

מספר העובדים נקבע על  
ידי השוואת השכר הריאלי  

.לתפוקה השולית 

.ג 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

 Y    ב-MPL 
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Y = F ( A, K, L ):פונקצית יצור . 1

1 2 3 4 5 6 7

MPL

L

Ld= MPL (A2’K1) Ld= MPL (A2’K1)2 2

L
Ld= MPL (A1’K1)1

MPL

A ,  KMPL

LMPL

Y A ,  K ,  L 

(+) (+) (-)

MPL = MPL (A, K, L)
) במונחים ריאלים (ביקוש לעובדים . 2

ביקוש לעובדים =  התפוקה השולית 

Ld= MPL(A1’K1)1

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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P

w
MPL wMPP L *

W

LE

•
E

ביקוש לעובדיםביקוש לעובדים

במונחים ריאלים 

MPL

Ld= MPL

W
P

LE L

•
E

Ld= P*MPL2 2

LF

•
G

•
F

Ld= P*MPL1 1

:דוגמא
Pגדל מ-P1ל -P2

VMPL= w = P*MPL

L

במונחים נומינלים 
)P-מכפילים ב(

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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במונחים נומינלים 

ביקוש לעובדיםביקוש לעובדים

L

Ld (P0’ A0’ K0)0

w

Ld
1

(P  ’ A  ’ K  )

(+) (+)(-)

Ld (w, P, A, K)
(+)

Ld = 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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היצע של עובדים היצע של עובדים 

LS (P0
e)

0

L

w

(Pe )Ls
1

LS =
w
Pe

(-)(+)

=   LS (w, Pe )10 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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L

w

שווי משקל בשוק העבודהשווי משקל בשוק העבודה 

(-)

LS = LS (w, Pe )
(+)

היצע

LS (P0
e)

0

A
w0

L0

ביקוש 

Ld (P0’ A0’ K0)0

(+) (+)(-)

Ld (w, P, A, K)
(+)

Ld = 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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.

L

סוגי אבטלהסוגי אבטלה 

w

LS (P0
e)

0

Ld (P0’ A0’ K0)0

A
w0

L0

אבטלה מחזורית 
אבטלה מבנית 

אבטלה חיכוכית 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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Y0

Y1

Y1

P1

Ld = P1MPL
0

AS (A0,K0,P0
e)

Ld = P0MPL
0

Y = f (A0 , K0)

B

Y0

P0

Y

P

AA'

L1

W1

L1

Y

LL0

L0

W0

LS = f (P e)
W

L

B'

:ההיצע המצרפי גדל כאשר

) AS עקומת  עלתזוזה (עולים המחירים  

©
co

p
yrig

h
t 2003, D

an
 B

en
-D

avid

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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Y1

B

AS (A0,K0,P0
e)

Y0

P0

Y

P

A

:ההיצע המצרפי גדל כאשר

) AS עקומת  עלתזוזה (עולים המחירים  
)AS עקומת  שלתזוזה (ישנם שיפורים טכנולוגים  

)AS עקומת  שלתזוזה (או גידול במלאי ההון 

AS (A1,K0,P0
e)

L
Y

L

A'

W

Y0

Ld = P0MPL
0

L0

L0

W0

LS = f (P e)

Y = f (A0 , K0)Y1

L1

W1

L1

Ld = P0MPL
1

B'

Y = f (A1 , K0)

©
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.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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Y1

AS (A0,K0,P0
e)

Y0

P0

Y

P

A

:ההיצע המצרפי גדל כאשר

) ASתזוזה על עקומת  (עולים המחירים  
) ASתזוזה של עקומת  (ישנם שיפורים טכנולוגים  

)ASתזוזה של עקומת  (או גידול במלאי ההון 

Y1

:ההיצע המצרפי קטן כאשר

יש גידול בציפיות המחירים
)ASתזוזה של עקומת  (
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אביב-אוניברסיטת תל,דוד-דן בן: מקור
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אינפלציה בפועל וציפיות אינפלציוניותאינפלציה בפועל וציפיות אינפלציוניות
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.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
עיבוד נתוני הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה



13

C
o

p
yrig

h
t©

D
an

 B
en

-D
avid

, A
ll R

ig
h

ts R
eserved

.
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נתונים מקרן המטבע הבינלאומית 
אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן: מקור
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אביב-אוניברסיטת תל,דוד-דן בן: מקור
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אביב-אוניברסיטת תל,דוד-דן בן: מקור
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הקשר בין אבטלה ואינפלציה בישראל הקשר בין אבטלה ואינפלציה בישראל 
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גורמים חשובים המשפיעים על

שכר מינימום•

דמי אבטלה•

הרכב כח העבודה•
) 'השכלה וכד,  מין,  פ גיל“ע(

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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source: Michael Burda (1988), “Wait Unemployment in Europe," Economic Policy.
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אביב-אוניברסיטת תל,דוד-דן בן: מקור

Y0 Y

P

ASLR (A0,K0)

דינמיתדינמיתעקומת היצעעקומת היצע 
של הטווח הארוך של הטווח הארוך 
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    פיסקליתפיסקליתעל אף מדיניות על אף מדיניות 
 מרחיבה על פני עשורים  מרחיבה על פני עשורים ומוניטריתומוניטרית

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

מדינת ישראל מאופיינת על ידי מדינת ישראל מאופיינת על ידי 
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מ

2
0

0
5

*

1950 1955 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005
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72

1,296

4,211

7,559

 בשנה5.5%
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) שבו עיקר הדגש הציבורי בישראל(.

שינוי התוואים שעליהם נמצאת 
המדינה מחייב הבחנה בין

שינוי התוואים שעליהם נמצאת 
המדינה מחייב הבחנה בין

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

קלאסיקלאסי--מודל הצמיחה הניאומודל הצמיחה הניאו

צמיחה אקסוגנית. 1
)Solowהמודל של  (
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.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

:  מימדים5זוהי פונקציה עם Y = f (A, K, L):פונקצית יצור כללית 

שלושה משתנים מסבירים ●
משתנה אחד מוסבר  ●

מימד הזמן  ●

: הנחות

.לא מבדילים במודל בין אוכלוסיה לבין כח עבודה . ג

. הנקבע באופן אקסוגני n גדל בקצב קבוע L.  ב

. תעסוקה מלאה. ד

. הנקבע באופן אקסוגני g גדל בקצב קבוע A.  א

Y

A

?איך ניתן לצייר כזו פונקציה

Y = f (A, K0, L0) Y

K

Y = f (A0, K, L0) Y

L

Y = f (A0, K0, L)

K0

Y0

Y1

K1 K2

Y2

) מימדי-כדי שתתאים לגרף דו (מימדית -ניתן להפוך את פונקצית היצור לפונקציה דו 
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.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

:  מימדים5זוהי פונקציה עם Y = f (A, K, L):פונקצית יצור כללית 

שלושה משתנים מסבירים ●
משתנה אחד מוסבר  ●

מימד הזמן  ●

: הנחות

.לא מבדילים במודל בין אוכלוסיה לבין כח עבודה . ג

. הנקבע באופן אקסוגני n גדל בקצב קבוע L.  ב

. תעסוקה מלאה. ד

. הנקבע באופן אקסוגני g גדל בקצב קבוע A.  א

מימדית-הפיכת פונקצית היצור לפונקציה דו 
:הגדרות 

AL=עובדים אפקטיבים .א

:דוגמא 
שווה למספר שנות לימוד לעובד Aאם 
שווה לסך שנות הלימוד הטמונים בכח העבודה ALאז

Y
AL   =y  =   תוצר לעובד אפקטיבי .ב

K
AL=   k  =   הון לעובד אפקטיבי .ג 
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: פונקצית היצור במונחים של עובדים אפקטיביים 

y

k

y = f(k)

:שאלה 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

f(k)y =

?באיזו רמת תוצר ייצר המשק 

steady state, מחפשים נקודת שווי משקל קבועה על פני זמן  :   כלומר
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.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

?   יהיה קבוע על פני זמןk  -מהו התנאי ש 

s  הנחה ( הינו שיעור החסכון :sהינו אקסוגני וקבוע על פני זמן  (

:היקף ההשקעה בפועל. 1

= =  g + nK
ΔK

ΔK

ΔK

=  sY
היקף 

החסכון 

קצב השינוי 
המכנה של 

קצב השינוי 
המונה של 

sY  =  (g + n)K: התנאי הוא, לכן

=  (g + n)K

Δk = Δ) לא ישתנהk-כדי ש היקף ההשקעה הנדרשת . 2 = 0
K

AL ,  כלומר(

+A
ΔA

L
ΔL
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.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
AL AL

sy  =  (g + n)k steady state  -התנאי ל 

k*

y

sy

(g+n)k

A

k

y

y*

sY  =  (g + n)K

C
o

p
yrig

h
t©

D
an

 B
en

-D
avid

, A
ll R

ig
h

ts R
eserved

.

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

k*

y

sy

(g+n)k

k

A

y

y*

k1

y1

k2

y2

k1 <  k* sy >  (g+n)kאם  אז 

k2 >  k* אם 

Δk > 0Δy > 0

sy <  (g+n)k Δk < 0Δy < 0אז 

k =  k* sy =  (g+n)kאם  Δk = 0Δy = 0אז 

sy  =  (g + n)k steady state  -התנאי ל 
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Δy =  Δk =  0 , steady state -ב

.צמיחה בת קיימא נקראת  steady state-הצמיחה ב 

gצומח בקצב של צמיחת הטכנולוגיה  ,Y/L,  התוצר לנפש , אי לכך

הוכחה

:קצב השינוי של התוצר לנפש

ALבקצב של העבודה האפקטיבית  

צומחים  Y-ו K-היות  ו  (balanced growth)זו צמיחה מאוזנת 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

Δ Y
L

Y
L

ΔY
Y

ΔL
L

-=

Δy = 0ב -steady state

g==
Δy
y

ΔY
Y

ΔA
A

ΔL
L

- - =
ΔY
Y

ΔA
A

ΔL
L

-0 ==
Y

AL
y
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0.6%
0.7%

0.8%
1.3%

1.4%
1.5%

1.7%
1.7%

1.8%
1.9%
1.9%
1.9%
2.0%
2.0%
2.0%

2.1%
2.3%
2.3%
2.4%

2.4%
2.6%

2.7%
2.9%
3.0%

3.2%
3.2%
3.2%

3.5%
3.6%

3.7%
3.9%
3.9%
3.9%
4.0%
4.0%
4.1%

4.8%
6.1%

ג"צמיחה שנתית בתמ
1995-2022

) בניכוי האינפלציה, כלומר(צמיחה במונחים ריאלים * 

איטליה
יפן 
יוון 

גרמניה 
פורטוגל 

צרפת 
דנמרק 

אוסטריה 
בלגיה
ספרד
שווייץ

הממלכה המאוחדת 
פינלנד

נורבגיה 
הולנד 

מקסיקו 
קנדה 

כיה 'צ
ארצות הברית 

שבדיה 
הונגריה 
סלובניה 
ניו זילנד 

אוסטרליה 
קולומביה 

לוקסמבורג 
איסלנד 

סלובקיה 
לטביה

ילה'צ
אסטוניה 

קוסטה ריקה 
ישראל 
קוריאה 

פולין 
ליטא

טורקיה 
אירלנד

OECD: נתונים
מוסד שורש ואוניברסיטת תל אביב , דוד-דן בן:  מקור
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-1.1%
-1.0%

-0.3%
-0.2%

0.0%
0.0%

0.0%
0.1%
0.1%
0.1%
0.1%
0.1%

0.2%
0.3%

0.5%
0.5%
0.5%
0.5%
0.5%
0.5%

0.6%
0.7%
0.7%

0.8%
0.8%
0.8%

1.1%
1.2%

1.2%
1.2%

1.3%
1.4%
1.4%
1.4%
1.4%

1.6%
1.8%

2.1%

ג"תרומה של הגידול השנתי באוכלוסיה לצמיחה השנתית בתמ
1995-2022, במונחים שנתיים

לטביה
ליטא

אסטוניה 
הונגריה 

פולין 
יפן 
יוון 

סלובקיה 
פורטוגל 
גרמניה 

כיה 'צ
איטליה

סלובניה 
פינלנד
דנמרק 

אוסטריה 
הולנד 

קוריאה 
צרפת 
בלגיה

הממלכה המאוחדת 
שבדיה 
ספרד
שווייץ

ארצות הברית 
נורבגיה 

קנדה 
מקסיקו 

ילה'צ
ניו זילנד 

קולומביה 
איסלנד 
אירלנד
טורקיה 

אוסטרליה 
קוסטה ריקה 

לוקסמבורג 
ישראל 

OECD: נתונים
מוסד שורש ואוניברסיטת תל אביב , דוד-דן בן:  מקור
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Solowבמודל של  steady state-מאפייני ה Solowבמודל של  steady state-מאפייני ה

.gהתוצר לנפש צומח בקצב של הקידמה הטכנולוגית   . 1

ln (Y/L)*

זמן 

תוצר 
לנפש 

g

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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ln (Y/L)1
*

.מעלה את התוצר לנפש,  s, גידול בשיעור החסכון. 2

זמן 

תוצר 
לנפש 

y1
*

k1
*

y

s1 y

(g+n)k

k

A

y

k2
*

y2
*

B s2 y

ln (Y/L)1
*

t1 t2

ln (Y/L)2
*

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

Solowבמודל של  steady state-מאפייני ה ) המשך (Solowבמודל של  steady state-מאפייני ה
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n ,גידול בקצב הגידול של האוכלוסיה . 3 .מקטין את התוצר לנפש ,

k1
*

y

sy

(g+n1)k

k

A

y

ln (Y/L)1
*

זמן 

תוצר 
לנפש 

t1 t2

ln (Y/L)2
*

k2
*

y2
*

y1
*

B

(g+n2)k

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

Solowבמודל של  steady state-מאפייני ה ) המשך (Solowבמודל של  steady state-מאפייני ה



22

C
o

p
yrig

h
t©

D
an

 B
en

-D
avid

, A
ll R

ig
h

ts R
eserved

.

k1

.סטיה ממסלול הצמיחה עקב זעזוע הינה זמנית . 4
.חוזרת המדינה למסלול של צמיחה בת קיימא , בטווח הארוך 

k*

y

sy

(g+n)k

k

A

y

ln (Y/L)*

זמן 

תוצר 
לנפש 

t1

y1

y*

חלק גדול מההון הושמד במלחמה : דוגמא

sy1 > (g+n)k1

t2

k

yל-  y1
kל-  k1y בחזרה ל- *y

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

Solowבמודל של  steady state-מאפייני ה ) המשך (Solowבמודל של  steady state-מאפייני ה
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.הפערים בין המדינות בתוצר לנפש יקטנו במהלך הזמן . 5

k*

y

sy

(g+n)k

k

A

y

ln (Y/L)*

זמן 

תוצר 
לנפש 

k1

y1
*

y1
*

k2

y2
*

ln (Y/L)2

ln (Y/L)*

ln (Y/L)1

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

Solowבמודל של  steady state-מאפייני ה ) המשך (Solowבמודל של  steady state-מאפייני ה
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 steady state-סיכום מאפייני ה 
Solowהעיקריים במודל של 

 steady state-סיכום מאפייני ה 
Solowהעיקריים במודל של 

. gהתוצר לנפש צומח בקצב של הקידמה הטכנולוגית   .  1

s ,גידול בשיעור החסכון.  2 .מעלה את התוצר לנפש ,

.סטיה ממסלול הצמיחה עקב זעזוע הינה זמנית .  4
.חוזרת המדינה למסלול של צמיחה בת קיימא , בטווח הארוך

n ,גידול בקצב הגידול של האוכלוסיה .  3 .מקטין את התוצר לנפש ,

.הפערים בין המדינות בתוצר לנפש יקטנו במהלך הזמן .  5

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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William Baumol, "Productivity Growth, Convergence, and Welfare: What the Long-Run Data Show," American Economic Review, Dec 1986.

William Baumol (AER 1986)  מאמר של

אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
:מתוך
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Bradford De Long, "Productivity Growth, Convergence, and Welfare: Comment," American Economic Review, Dec 1988

Bradford De Long (AER 1988)תגובה של 

אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
:מתוך
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Solowבעיות לכאורה במודל של  Solowבעיות לכאורה במודל של  
.הפערים בין המדינות בתוצר לנפש אינם קטנים•

 שווה steady state-קצב הצמיחה הכלכלית ב •
 אך קצב זה נקבע–לקצב הקידמה הטכנולוגית  

.אקסוגנית למודל 

מדיניות כלכלית לא משפיעה על , אי לכך
.קצב הצמיחה בת הקיימא 

אך המודל אינו מנבא התכנסות הכנסות 
.מוחלטת אלא התכנסות הכנסות מותנית בלבד

.התכנסות הכנסות מותנית אכן מתקיימת 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

קלאסיקלאסי--מודל הצמיחה הניאומודל הצמיחה הניאו

צמיחה אנדוגנית. 2
) Lucasהמודל של  (

“The consequences for human welfare involved in questions 
like these are simply staggering:

Robert Lucas, “On the Mechanics of Development” (1988)

“I do not see how one can look at figures like these without 
seeing them as representing possibilities.  Is there some action
a government of India could take that would lead the Indian 
economiy to grow … If so, what, exactly?

about them, it is hard to think about anything else.”
Once one starts to think
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.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

: משתנים חדשים

לנפש) כגון השכלה(הון האנושי = 

) קבוע על פני זמן(אחוז הזמן בעבודה = 

h
u

)קבוע על פני זמן (אחוז הזמן המוקדש להגדלת ההון האנושי =  1-u

.A = uh   -מוגדר כאן כ Solowמהמודל של   A-ה ,  כלומר

שתי פונקצית יצור 

:פונקצית היצור של הון אנושי .2

:פונקצית היצור של התוצר .1

Y = f (A, K, L) =  f (uh, K, L)

h:קצב הגידול של ההון האנושי ,לכן
h = 1-u

,באחוז הזמן המוקדש להגדלת ההון האנושי 
.וברמת ההון האנושי הקיימת

: הגידול בהון האנושי תלוי  h = (1-u)h
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צמיחה מאוזנת מאופיינת על ידי  ,Solowכמו במודל של 

 A-קצב השינוי ב  ,Lucasאך במודל של 
).gאינו   ,  כלומר( אינו אקסוגני וקבוע 

קבוע על פני זמן uכי  

=

0

=

1-u
קצב הגידול של ההון האנושי  

) מקודם(

A = uh -היות ו 

Aאז u h
A           u        h=          +

L Y L            A
Y Y         L             A
L

Y

=           - = 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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קצב הצמיחה תלוי בזמן , Lucasבמודל של  
:המוקדש לצבירת הון אנושי 

L
Y =   1 - u 

L

Y

ln (Y/L)*

זמן 

תוצר 
לנפש 

1-u1

1-u2

1-u3

מדיניות המגבירה את החינוך ,  Lucasעל פי המודל של 
.תגרום להגברת הצמיחה בת הקיימא 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

מה בדיוק בודקים כאשר  
?מדברים על חינוך
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שיעור האוכלוסיה עם השכלה אקדמית
2020, 25-64בגילאים 

OECD: נתונים
מוסד שורש ואוניברסיטת תל אביב , דוד-דן בן:  מקור

19%
20%

22%
25%
25%

27%
27%

28%
29%

33%
33%

34%
36%

38%
38%

40%
40%
40%

42%
42%
43%

44%
45%
45%
45%
46%

47%
49%
50%
51%

60%

1 2019; 2 2017; 3 2015

מקסיקו 
איטליה

3ילה'צ
כיה 'צ

קוסטה ריקה 
סלובקיה 
הונגריה 
פורטוגל 
2גרמניה

יוון 
פולין 

אוסטריה 
סלובניה 

לטביה
2דנמרק 
ספרד
צרפת 

ניו זילנד 
אסטוניה 

בלגיה
הולנד 
ליטא

שבדיה 
שווייץ

לוקסמבורג 
2אירלנד

1אוסטרליה
הממלכה המאוחדת 

ארצות הברית 
ישראל 

קנדה 
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48%

82%

89%

100%

0%

5%

8%
8%

14%
14%

17%
23%

41%
42%

79%

57%

59%

63%

0%

11%

4%

15%
17%

22%

27%
29%

37%
38%

26%

ל" בעיקר ישראלים שלמדו בחו*

שיעור הנכשלים בבחינת לשכת עורכי הדין

לשכת עורכי הדין : נתונים
אביב-מוסד שורש ואוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור

2024בפרואר , לפי מוסד אקדמי, בקרב בעלי תואר אקדמי במשפטים

האוניברסיטה העברית 

אביב-אוניברסיטת תל 

אילן -אוניברסיטת בר
אוניברסיטת חיפה 

המכללה למינהל
המרכז האקדמי פרס 

אוניברסיטת רייכמן 
מכללת ספיר 

מכללת נתניה 
המכללה האקדמית צפת 
המרכז האקדמי למשפט

הקריה האקדמית אונו 

שערי משפט

* אחרים
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40%
(500)

54%
(550)

68%
(600)

83%
(650)

94%
(700)

אוניברסיטאות 

מכללות מתוקצבות 

מתוקצבות -מכללות לא

1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2015

 משפטים– *ציוני פסיכומטרי ממוצעים
** 1996-2015, סטודנטים שנה ראשונה

אביב-מוסד שורש ואוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה: נתונים

).ציון בפועל בסוגרים( ציונים ממוצעים כאחוזונים בהתפלגות הכללית *
 שנים ראשונות של שנת לימודים **
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6.9
8.0

8.5
8.7

9.3
10.6

10.8
11.1

11.2
11.2
11.3
11.3

12.1
12.1
12.1
12.1
12.2
12.2

12.3
12.4
12.5
12.5
12.6
12.7
12.7

12.9
12.9

13.0
13.0
13.1
13.1
13.1

13.2
13.2

13.4
13.5
13.6

6 7 8 9 10 11 12 13
טורקיה 

קוסטה ריקה 
מקסיקו 

קולומביה 
פורטוגל 

ילה'צ
צרפת 

ניו זילנד 
ספרד

איטליה
אוסטריה 

יוון 
לטביה
בלגיה

אוסטרליה 
איסלנד 
הולנד 

פינלנד
ליטא
פולין 

סלובניה 
הונגריה 

לוקסמבורג 
שבדיה 
אירלנד
שווייץ

אסטוניה 
גרמניה 

הממלכה המאוחדת 
יפן 

סלובקיה 
נורבגיה 
קוריאה 
דנמרק 
קנדה 

כיה 'צ
ישראל 

מספר שנות לימוד ממוצע 
2015, )35-54(בגילי העבודה העיקריים  

Barro and Lee (2021):  נתונים
מוסד שורש ואוניברסיטת תל אביב , דוד-דן בן:  מקור
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* חינוך וצמיחה כלכלית

1960-2000,  מדינות50

0

1%

2%

3%

4%

5%

6%

2 4 6 8 10

כמות החינוך 
מספר שנות לימוד מותאם 

צמיחה 
כלכלית 

צמיחה 
כלכלית

מותאמת 
ג לנפש"בתמ 

Eric Hanushek and Ludger Woessmann, (2015): מקור

קשר בין שני המשתנים לאחר בקרה על השפעת משתנים מסבירים נוספים * 
.  על כל אחד) 1960-ג לנפש ריאלי ב"כגון מספר שנות לימוד ממוצעים ותמ(

.  התוצאה מניבה קשר בין שני המשתנים שאינו נובע מהמשתנים המסבירים
.  מותנים על כל ציר-לשאריות של הרגרסיות מתווספים ממוצעי המשתנים הלא
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צמיחה 
כלכלית 

צמיחה 
כלכלית

מותאמת 
ג לנפש"בתמ 

300 350 400 450 500 550
0

1%

2%

3%

4%

5%

6%

איכות החינוך 
ציון מותאם בתחומי ליבה במבחנים הבינלאומיים 

* חינוך וצמיחה כלכלית

1960-2000,  מדינות50

Eric Hanushek and Ludger Woessmann, (2015): מקור

קשר בין שני המשתנים לאחר בקרה על השפעת משתנים מסבירים נוספים * 
.  על כל אחד) 1960-ג לנפש ריאלי ב"כגון מספר שנות לימוד ממוצעים ותמ(

.  התוצאה מניבה קשר בין שני המשתנים שאינו נובע מהמשתנים המסבירים
.  מותנים על כל ציר-לשאריות של הרגרסיות מתווספים ממוצעי המשתנים הלא
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Hanushek and Kimko (AER 2000)מאמר של  

בחנו את השפעת החינוך על הצמיחה

חיובי 

שלילי

שלילי

(1)

: משתנה תלוי

1960-1990קצב צמיחה שנתי בשנים  

) 1960-ב(תוצר לנפש התחלתי 

מספר שנות לימוד ממוצע לנפש 

קצב גידול באוכלוסיה

ציון ממוצע לתלמיד במבחנים  
בינלאומיים בתחומי לימוד בסיסיים 

 החינוך איכות החינוך להשפעה של כמותהם הבחינו בין ההשפעה של 

אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
Eric Hanushek and Dennis Kimko, "Labor-Force Quality, and the Growth of Nations," American Economic Review, Dec 2000. :מתוך

אין השפעה 

שלילי

חיובי 

(2)

אין השפעה 



28

C
o

p
yrig

h
t©

D
an

 B
en

-D
avid

, A
ll R

ig
h

ts R
eserved

.

: משתנה תלוי

1960-1990קצב צמיחה שנתי בשנים  

) 1960-ב(תוצר לנפש התחלתי 

מספר שנות לימוד ממוצע לנפש 

ספר יסודיים-מורים בבתי-יחס תלמידים

יסודיים-ספר על -מורים בבתי-יחס תלמידים

מספר מדינות במדגם 

? איזה משתנה חינוך הכי משפיע על הצמיחה

Hanushek and Kimko (AER 2000)מאמר של  

אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
Eric Hanushek and Dennis Kimko, "Labor-Force Quality, and the Growth of Nations," American Economic Review, Dec 2000. :מתוך

(1)

100

שלילי

חיובי 

(2)

96

אין השפעה 

שלילי

שלילי
) חלש(

חיובי 

(3)

96

שלילי

חיובי 

אין השפעה 

ציון ממוצע לתלמיד במבחנים בינלאומיים  
בתחומי לימוד בסיסיים 

ג "יחס הוצאות חינוך לתמ

(4)

76

שלילי

אין השפעה 

אין השפעה 

אין השפעה 

אין השפעה 

חיובי 
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4,000

6,000

8,000

10,000

12,000

14,000

16,000

2016מחירי , *לפי ציון הבגרות והיקף לימודי המתמטיקה

הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה: נתונים
חברתי-מוסד שורש למחקר כלכלי, דוד ואיל קמחי-דן בן:  מקור

 יחידות 3 יחידות 4 יחידות 5

פריפריה 
מרכז

9
1-

1
0

0

6
1

-7
0

0
-6

0

8
1-

9
0

7
1

-8
0

9
1-

1
0

0

6
1

-7
0

0
-6

0

8
1-

9
0

7
1

-8
0

9
1-

1
0

0

6
1

-7
0

0
-6

0

8
1-

9
0

7
1

-8
0

 שנולדו בישראל או עלו 1978-1985נתונים עבור ילידי * 
.  ועבדו כשכירים לפחות חודש אחד בשנים אלה17עד גיל 

2012-2016,שכר חודשי ממוצע
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5 
יחידות 

4 
יחידות 

3 
יחידות 

פחות  
3-מ

פריפריה ומרכז

5 
יחידות 

4 
יחידות 

3 
יחידות 

פחות  
3-מ

כלל ארצי

2016מחירי  , *לפי יחידות הלימוד במתמטיקה
2012-2016,שכר חודשי ממוצע

6,633

8,403

10,725

14,280

27%

62%

115%

6,755

כז
מר

6,411

ה 
רי

יפ
פר

8,841

כז
מר

7,900

ה 
רי

יפ
פר

11,249

כז
מר

9,997

ה 
רי

יפ
פר

15,061

כז
מר

13,176

ה 
רי

יפ
פר

הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה: נתונים
חברתי-מוסד שורש למחקר כלכלי, דוד ואיל קמחי-דן בן:  מקור  שנולדו בישראל או עלו 1978-1985נתונים עבור ילידי  *

.  ועבדו כשכירים לפחות חודש אחד בשנים אלה17עד גיל 

5.4%

11.9%

12.5%

14.3%
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0%

10%

20%

30%

40%

50%

60%

70%

80%

90%

100%

מרכז  פריפריה 
 יחידות 5

יחידה אחת

ללא בגרות 
במתמטיקה 

 יחידות 4

 יחידות 3

50%
42%

3%
5%

25% 31%

13% 13%

9% 8%

*התפלגות יחידות הלימוד במתמטיקה

.  עקב עיגול למספרים שלמים100%-האחוזים לא מסתכמים בהכרח ל * 

17 שנולדו בישראל או עלו עד גיל 1978-1985ילידי 

הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה: נתונים
חברתי-מוסד שורש למחקר כלכלי, דוד ואיל קמחי-דן בן:  מקור
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מרכז

 יחידות 3 יחידות 4 יחידות 5

פריפריה

 יחידות 3 יחידות 4 יחידות 5

.   עקב עיגול למספרים שלמים100%-האחוזים לא מסתכמים בהכרח ל * 
. 17 שנולדו בישראל או עלו עד גיל 1978-1985נתונים עבור ילידי 

התפלגות הציונים בבחינת הבגרות במתמטיקה

19%

7% 6%

14%

10%
8%

19%

19%
16%

24%

30%

29%

25%
33%

43%

21%
11% 8%

16%

15%
12%

20%

22%

19%

23%
28%

28%

20% 23%
33%

0-60

61-70

71-80

81-90

91-100

טווח ציונים 

*  לפי מספר יחידות

הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה: נתונים
חברתי-מוסד שורש למחקר כלכלי, דוד ואיל קמחי-דן בן:  מקור
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ללא תואר אקדמי 
תואר ממכללה 

תואר מאוניברסיטה 

* לפי סיווג של מוסד אקדמי ויחידות הלימוד במתמטיקה

.  ל לא מוצגים עקב שיעורם הזניח באוכלוסייה"בעלי תארים מחו *
 שנולדו בישראל או עלו עד גיל  1978-1985נתונים עבור ילידי 

הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה: נתונים2012-2016 ועבדו כשכירים לפחות חודש אחד בשנים 17
חברתי-מוסד שורש למחקר כלכלי, דוד ואיל קמחי-דן בן:  מקור

פער השכר לטובת תלמידי המרכז

3.6%

5.9%
6.5%

9.7%

8.4% 8.4%

10.6%

16.9%

4.9%

12.3%
13.3%

21.8%

 יחידות 3-פחות מ  יחידות 3 יחידות 4 יחידות 5
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Source: Chetty, Friedman, Hilger, Saez, Schanzenbach and Yagan
“How Does Your Kindergarten Classroom Affect Your Earnings,
Evidence from Project STAR”, Quarterly Journal of Economics, 2011. 

שיפורים באיכות הכיתה שמגבירים הישגים 

תלמידים ששובצו באופן רנדומלי  
' מהגן עד כיתה ג, *לכיתה באיכות גבוהה 

מרוויחים יותר  ●

שיעור גבוה יותר מקבל השכלה אקדמית :  משכילים יותר ●

חוסכים יותר לגמלאות ●

חיים בשכונות טובות יותר  ●

משפרים גם תוצאות ארוכות טווח 

שיפור באיכות הכיתה 
) ספרית-בית -בסטיית תקן אחת בהתפלגות התוך (

)9.6%($ 1,520- ב 27מגדיל הכנסות בגיל   ●

מדובר בתוספת ,   תלמידים20עבור כיתה של 
$ 782,000שערכה הנוכחי הוא  

●

לאדם הממוצע $ 39,100-מגדיל הכנסות לאורך החיים ב ●

'  כיתות באיכות גבוהה מגן חובה עד כיתה ג* 
. נקבעו ככאלה לפי ציוני התלמידים בסוף השנה
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Source: Chetty, Friedman, Hilger, Saez, Schanzenbach and Yagan
“How Does Your Kindergarten Classroom Affect Your Earnings,
Evidence from Project STAR”, Quarterly Journal of Economics, 2011. 

שיפורים באיכות הכיתה שמגבירים הישגים 

הקטנת גודל כיתה
'צמצום מספר התלמידים בכיתה מהגן עד כיתה ג

. 27בגיל ) 2.3%($ 368-צפוי להגדיל הכנסות ב
●

מדובר בתוספת הכנסות שערכה הנוכחי נאמד  
.לכיתה כולה$ 189,000-לתלמיד ו $  9,460-ב

●

משפרים גם תוצאות ארוכות טווח 

שיפור באיכות המורים 
שיפור של סטיית תקן אחת באיכות המורה בשנה אחת  

$  214,000-ל $ 107,000ייצר תוספות הכנסה שבין 
 תלמידים20לכיתה של 

●

יש לבצע בזהירות רבה את , כדי לייצור שיפורים בתוצאות: הערה
.המהלך של הקטנת הכיתות 

אם המהלך של הקטנת הכיתות יבוצע באופן שמקטין את איכות  
.השיפורים בתוצאות יוכלו לקטון ואף להיעלם, המורה וההוראה
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שיפורים באיכות הכיתה שמגבירים הישגים 
משפרים גם תוצאות ארוכות טווח 

 מעלה את  ) 2011(' טי ושות'המחקר של צ
האפשרות שפערים באיכות החינוך בין בתי ספר  

. מנציחים פערים בהכנסות

למשפחות עם הכנסות גבוהות יותר  , ב "בארה
בדרך כלל יש נגישות לבתי ספר ציבוריים טובים  

. יותר בשל פערים במימון מקומי 

- מעריכים כי המתאם הבין )2011(טי ופרידמן  'צ
דורי בהכנסות היה יורד בכשליש אילו כל הילדים  

. היו לומדים בבתי ספר באיכות דומה 

שיפור החינוך בגילאים המוקדמים באזורי מצוקה  
 היה  – למשל על ידי תגבור נוסף במשאבים  –

. השוויון בטווח הארוך-עשוי לתרום להקטנת אי 
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תלמידים עם  
4הורים ברמה 

שני ההורים בעלי  (
) תואר אקדמי

תלמידים עם  
3הורים ברמה 

אחד מההורים הוא  (
) בעל תואר אקדמי 

תלמידים עם  
2הורים ברמה 

לפחות הורה אחד (
) סיים בית ספר תיכון

8%

16%
14%

25%

17%

32%

5%

9%
8%

12%

9%

15%

נבחנים  
בעברית

ממוצע 
המדינות 
** המובילות

נבחנים  
בעברית

ממוצע 
המדינות 
** המובילות

נבחנים  
בעברית

ממוצע 
המדינות 
** המובילות

,  הימצאותם של פריטים שונים בבית,  המשתנים מסבירים המפוקחים כוללים מגדר*
. 1%התוצאות מובהקות ברמה של .  והשפעות קבועות, ילידי המדינה

2006-2018, מבחני פיזה

פערי ממוצע הציונים בין תלמידים שלפחות אחד מהוריהם בעל השכלה
תיכונית ומעלה לבין תלמידים ששני הוריהם לא סיימו בית ספר תיכון 

PISA:  נתונים
מוסד שורש , דוד-איל קמחי ודן בן, אריאלה סבין:  מקור

קנדה ואסטוניה , טייוון,  יפן, פינלנד** 

פערים בפועל 
* פערים לאחר בפיקוח על משתנים מסבירים נוספים

1לעומת תלמידים עם הורים ברמה 
) שני ההורים לא סיימו בית ספר תיכון(
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ישראל נמצאת בעידן הגלובליזציה •

יש לכך השפעות רבות על המשק•
.ועל החברה 

 ימחישו ל“מחו מספר דוגמאות 
.את השפעת הפתיחות 

.אביב-אוניברסיטת תל , דוד-דן בן:  מקור
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Quarterly Journal of Economics (1993) דוד-דן בן: מקור
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In “Trade, Income Disparity and Poverty,” World Trade Organization, 2000
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2011ג לנפש לפי יחסי כח קניה משורשים במחירי  " תמ* 

צמיחה מול רמת חיים בתחילת התקופה
 מדינות 151

* 1970-ג לנפש ב"תמ

שיעור  
צמיחה שנתי  

ממוצע 
1970-2014

$0 $5,000 $10,000 $15,000 $20,000 $25,000 $30,000
-2%

0%

2%

4%

6%

8%

10%
ג  "תמ

לנפש 
ממוצע

1970-ב

שיעור צמיחה שנתי ממוצע

עקומת התכנסות 

Penn World Data Tables (2016):  נתונים
מוסד שורש ואוניברסיטת תל אביב , דוד-דן בן:  מקור
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ב עם שטח רציף " מדינות ארה48
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2.6%

2.8%

3.0%
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1929-הכנסה אישית לנפש ב
) 2018במחירי (

שיעור  
צמיחה שנתי

ממוצע 
1929-2018

הכנסה  
אישית  
לנפש 
ממוצעת

1929-ב

שיעור צמיחה שנתי ממוצע

US BEA and BLS:  נתונים
מוסד שורש ואוניברסיטת תל אביב , דוד-דן בן:  מקור

עקומת התכנסות 

צמיחה מול רמת חיים בתחילת התקופה
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Ratio of Intra-EEC Trade to EEC GDP
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EEC Imports from the United States

0.0%

0.5%

1.0%

1.5%

2.0%

2.5%

3.0%

3.5%

4.0%

1950 1955 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990

R
at

io
 o

f 
Im

p
or

ts
 f

ro
m

 U
.S

.
to

 E
E

C
 G

D
P

 
Actual Observations

Average for 1953-88

Source: Ben-David and Kimhi (2003)

C
o

p
yrig

h
t©

D
an

 B
en

-D
avid

, A
ll R

ig
h

ts R
eserved

.

Ratio of U.S.-Canada Trade to GDP
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Source: Ben-David and Kimhi (2003)
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פערי הכנסות בין שש המדינותפערי הכנסות בין שש המדינות
((EECEEC))שהקימו את השוק המשותף  שהקימו את השוק המשותף  
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(1993(דוד -בן: מקור

ביטול אחרון : 1962
המכסות

BENELUXנוצר איחוד המכס ) 1: ( 1947-החל מ
)בעיקר מכסות מפלות(הורדה הדרגתית של מכסות יבוא ) 2(

ECSC-הקמת ה: 1951

הקמת השוק המשותף : 1957

הסרת מכסים ומכסות : 1959
במסגרת השוק המשותף 

ביטול אחרון : 1968
המכסים
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תקופה של 
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הגברת  : תקופה בין המלחמות
מגבלות הסחר באירופה 

מלחמת 
העולם 
השניה 

ליברליזציה בסחר הבינלאומי 
והתכנסות הכנסות לאחר מלחמת  

העולם השניה 

פערי הכנסות בין חמש המדינותפערי הכנסות בין חמש המדינות
((EECEEC))שהקימו את השוק המשותף  שהקימו את השוק המשותף  
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Maddison 1995 -עיבוד נתונים מ : מקור

-העלאת מכסים ב :1879-1901
) 79,02(גרמניה 
) 81,92(צרפת 
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1950-1992
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t לבין ממוצע הקבוצה בשנה iפער בין מדינה  

y
i,t

y
t

– – y
i,t-1

y
t-1

– –
= φ

t ממוצע בקבוצה בשנה *תוצר לנפש

t בשנה i במדינה  *תוצר לנפש

t-1 לבין ממוצע הקבוצה בשנה iפער בין מדינה  

φ < ) התכנסות( הפערים בקבוצה קטנים על פני זמן 1

φ אין שינוי על פני זמן בפערים בתוך הקבוצה 1 =

φ > הפערים בקבוצה גדלים על פני זמן 1

חישוב מידת ההתכנסות בתוך כל קבוצת סחר

+ ε
i,t

מקדם ההתכנסות 

 בלוגים טבעיים *

הפרעה סטוכסטית 

)φ(אוגמים את כל מדינות הקבוצה בכל השנים ואומדים את מקדם ההתכנסות 
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 גלובליזציה יכולה להקטין •
פערי הכנסות בין מדינות 

 האם סגירת הפערים בין מדינות •
באה על חשבון הצמיחה במדינות 

?העשירות יותר 
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1950-1990 : צרפת
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מסלול הצמיחה  
בפועל 

מסלול הצמיחה  
בפועל 

מסלול הצמיחה  
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(EEC)"שוק המשותף"שלוש המדינות הגדולות שהיו בין מייסדות ה
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מגמת הצמיחה בפועל

אקסטרפולציה של  
מסלול הצמיחה

זמן 

ln (תוצר לנפש)

האטות כלכליות מאז האטות כלכליות מאז 
מלחמת העולם השניה  מלחמת העולם השניה  

ממבט ארוך טווח ממבט ארוך טווח 

מגמת הצמיחה
בפועל

אקסטרפולציה של  
מסלול הצמיחה
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France: 1870-1989
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גידול מתמיד בפערי ההכנסות  •
.בין רוב המדינות בעולם 

ליברליזציה בסחר בין  •
שותפות מסחר עיקריות 

התכנסות  
הכנסות 

התכנסות ההכנסות שנבעה מהפתיחות  •
. באה על חשבון המדינות העשירות לא

כל המדינות המתכנסות נמצאות במסלולי 
צמיחה גבוהים ותלולים ממסלולי הצמיחה 

.הישנים שלהן


